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OBJETIVO

Analizar cémo se relacionan las caracteristicas
sociodemograficas de las y los estudiantes (universidad de
pertenencia, género, situaciéon laboral, nivel de ingresos del
hogar, municipio de residencia, y tiempo de permanencia en
la universidad) con los distintos indices que conforman las
variables de estudio: justificacién de la deshonestidad
académica, conductas de deshonestidad académica,
percepcién de la ética de los docentes, percepcién de
corrupcién en el gobierno, tolerancia a la corrupcién
gubernamental, confianza en la aplicacién de la ley en
México, cultura de la legalidad en el &mbito universitario,
conocimiento de las funciones del érgano interno de control
y disposicién a denunciar actos de corrupcién. El propésito
es que
permitan comprender de manera integral las
de las y los estudiantes en materia
de integridad académica y corrupcién en contextos
educativos y gubernamentales.
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1. Pearson Chi-cuadrada
2. p-valor

REALIZADAS 3. V de Cramer
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> indice teméatico

1. Pearson Chi-cuadrada 2. p-valor
El estadistico chi-cuadrada evalia si existe El p-valor confirma si el resultado del
asociacion entre dos variables categéricas. chi-cuadrada es estadisticamente significativo,

es decir, si la asociacién entre las variables es

Compara las frecuencias reales contra lo poco probable (producto del azar).
que esperaria al azar si no existiera relacién .
entre las variables. Interpretacion:
Un valor x2? grande indica que las diferencias * p < 0.05: Hay evidencia estadistica de que
entre lo observado y lo esperado son si existe una relacién entre las dos
grandes; en otras palabras, hay indicios de variables.
relacion.

* p 2 0.05: No hay evidencia de relacién.
Mientras que un valor x? pequeiio indica que Las diferencias pueden deberse al azar.
los datos observados se parecen mucho a lo
que pasaria por azar, y probablemente no
hay relacién.

El valor de X2 por si solo no basta, porque
depende del tamaiio de la muestra. Por eso
miramos el p-valor.

engcit W
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3.V de Cramer

La V de Cramer confirma la magnitud de la
asociacion entre dos variables categéricas.

En otras palabras, mientras que el valor de chi-
cuadrada indica que existe una relacion entre
dos variables categéricas, la V de Cramer
indica qué tan fuerte es esa relacién.

VadeOa1:

* 0 = sin relacion
* 1 =relacién perfecta

V de Cramer Interpretacion

0.00-0.10 Relacién muy débil o practicamente nula
0.10-0.20 Relacién débil

0.20-0.30 Relacién moderada

> 0.30 Relacién fuerte (raro en ciencias sociales)
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> Universidad

El indice “Justificacion general de la
deshonestidad académica” se construyé
a partir de cinco items que exploran
distintos escenarios de tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas:
trampa en exdmenes, copia de tareas,
uso de trabajos de internet, utilizacion de
inteligencia artificial sin reconocimiento y
justificacion de inasistencias.

23 ®

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente

significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.05).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.
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Pearson chi2(15) = 33.7231
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Pr = 0.004 Cramer’s V = 0.0526
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>Universidad

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por
reciprocidad o negociacién de las
normas” se integré a partir de tres items
que exploran escenarios en los que las y
los estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
tales como: justificar inasistencias,
emplear herramientas de inteligencia
artificial sin reconocimiento y utilizar
trabajos obtenidos en internet.

En estos items, las razones que se
presentan para aceptar la deshonestidad
académica se basan en una légica donde
el beneficio personal, el intercambio de
favores y la negociacién de las normas se
consideran practicas legitimas.

Aunque la asociacion entre las variables es estadisticamente

significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

s Interpretacién del cruce de datos
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Pearson chi2(15) = 38.7493 Pr = 0.001 Cramer’s V = 0.0564
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>Universidad

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por lealtad o
normas endogrupales” se construyd a
partir de dos items que exploran
escenarios en los cuales las y los
estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
especificamente la copia de tareas y la
realizacién de trampa en exdmenes.

En estos reactivos, las razones que se
ofrecen para justificar la deshonestidad
académica se sustentan en la lealtad
personal y en normas informalmente
aceptadas dentro de los grupos con los
que las y los estudiantes se identifican o
hacia los cuales sienten un vinculo
emocional.

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente

significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.04).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

70

7o) 32
$ [e0]
g g ¥ g % =
S & 4 &
LF: ;
N
N~
ﬁ: — N
e ~ S Ras ik
o =
- I B B BE DK
N- O O O O O
UNPOL UTA UTC, UTMA UTNA UTR
m Nunca Dificilmente B Probablemente W Siempre
Pearson chi2(15) = 26.0267 Pr = 0.038 Cramer’s V = 0.0462
seaaguascalientes 15



POOVOOOODOOOO

> Universidad

El indice “Conductas de deshonestidad
académica” se construyd a partir de

cinco items que recogen experiencias de
los estudiantes en distintas dimensiones

de comportamiento indebido: soborno a

docentes, mentira para justificar 41.7

ausencias, copiado en exdmenes, plagio

de trabajos y uso indebido de fuentes. I I I I

g@ UNPOL UTMA UTNA

58.3

H Presente B Ausente

\ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(5) = 39.3938 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0984
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.09).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 16
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; Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(15) = 69.3116 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0754
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.07).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
; estén relacionadas. seaaguascalientes 927
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> Universidad

El indice “Percepcién de corrupcién en
el gobierno” se construyé a partir de
tres items que abarcan diferentes
dimensiones del fenémeno: corrupcién
institucional (la mayoria de las
instituciones publicas son corruptas),
corrupcién individual (los servidores
publicos suelen beneficiarse
personalmente de su cargo) y la
tendencia creciente de la corrupcion
(cuando consideran que corrupcién ha
aumentado en el Gltimo ano).

~ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05), su magnitud es débil (V = 0.10). Esto

indica que, en términos practicos, las variables estan
débilmente relacionadas.

<
Ln
0
% : % : 8
3 :
A o 22 &
& & 05 o & 9 I I |
S N
I I | | I
UNPOL UTA uTC UTMA UTNA
m Baja Moderada m Alta W Muy alta
Pearson chi2(15) = 124.4098 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.1010
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> Universidad

78

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por causas generales”
se integré a partir de seis items que 557
exploran diferentes formas de 52.3
justificacién o aceptacion de practicas

corruptas. Estos items abarcan - : 392
dimensiones especificas: normalizacién 35.8

de la corrupcidn, justificaciéon de

favoritismo, justificacion de fraude en

gastos, uso indebido de informacion, 20
nepotismo justificado y apropiacién de

iniciativas ajenas.

59.2

31.8
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W Baja Moderada m Alta
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Aunqgue la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(15) = 43.7529 Pr = 0.000
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no

estan relacionadas. seaaguascalientes

Cramer’s V =

0.0599

19
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>Universidad

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por reciprocidad o
negociacion de las normas” se
construyé a partir de tres items que
exploran escenarios en los cuales las y los
estudiantes expresan aceptacién o
tolerancia hacia practicas de corrupcion
gubernamental, tales como el
otorgamiento de favoritismos a un
empleado, la apropiacién de iniciativas
ajenas y la falsificacion de
comprobaciones de gasto.

En estos reactivos, las razones que se
presentan para justificar la corrupcién se
sustentan en una légica donde el
beneficio personal, el intercambio de
favores y la flexibilizacién o negociacién
de las normas se consideran practicas
aceptables.

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente

significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

s Interpretacién del cruce de datos

2025 DA HS
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] [ ] [ - [ | -
UNPOL UTA UTC UTMA UTNA UTR
B Baja Moderada m Alta W Muy alta
Pearson chi2(15) = 40.7466 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0578
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>Universidad

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por lealtad o normas
endogrupales” se integré a partir de dos
items que describen escenarios en los
cuales las y los estudiantes muestran
aceptacion o tolerancia hacia practicas de
corrupcién gubernamental, tales como el
uso indebido de informacién personal y
el nepotismo.

En estos reactivos, las razones para
justificar dichas conductas se basan en la
lealtad personal y en normas
informalmente aceptadas dentro de los
grupos con los que las y los estudiantes
se identifican o hacia los cuales
mantienen un vinculo emocional.

AR

s Interpretacién del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.
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Pearson chi2(15) = 39.8465 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0572
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e Interpretacion del cruce de datos
; Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(15) = 64.2233 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0726
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.07).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
; estan relacionadas. seaaguascalientes 22



POOVOOOODOOOO

>Universidad

El indice “Cultura de la legalidad en el
ambito universitario” se integra a partir
de seis items que miden el entorno
institucional en el que se desarrollan los
estudiantes y su percepcién sobre la
promocién de valores legales dentro de
la universidad. Estos items se
organizaron en dimensiones: percepcién
justa de normas universitarias,
aprendizaje de normas, fomento de la
cultura legal, si las autoridades respetan
reglas, el compromiso con la legalidad de
las autoridades y la proteccién de
derechos a través del reglamento. ®

5

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.08).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

s Interpretacién del cruce de datos

th
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Pearson chi2(15) = 97.3947 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0894
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76

El indice “Conocimiento de las
funciones del 6rgano interno de
control” se construyé a partir de seis
items que miden el grado de familiaridad
de los estudiantes con la existencia,
ubicacién y funciones del 6rgano interno
de control (OIC) en su universidad. Para
su analisis, los items se organizaron en
dimensiones: conocimiento de la
existencia del OIC, ubicacién y contacto,
comprension de sus funciones de
prevencion y sancién, capacidad de
recepcion de denuncias, facultad de

investigacién y denuncia de soborno . .

docente.g@ UNPOL

12
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m Bajo B Moderado Alto H Muy Alto
Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(15) = 216.3529 Pr = 0.000 CramersV = 0.1332
significativa (p < 0.05), su magnitud es débil (V = 0.13). Esto
indica que, en términos practicos, las variables estan
débilmente relacionadas. seaaguascalientes 24
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>Universidad

El indice “Disposicién a denunciar actos
de corrupcién” se integré con tres items
orientados a medir la actitud de los
estudiantes frente a la denuncia de
conductas indebidas en su universidad.
Los items consideran tres dimensiones
clave: intencién de denunciar, confianza
en que la denuncia tendra efectos y
percepcion de posibles represalias
derivadas de la denuncia.

s Interpretacién del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.09).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

engcit W
2025 DRLES

56
52.1

46.3 46.1

42 43.4

40
36.3
32.2

32
~ 28.4 A
24.4
Sy o 22.8
19.5 -
18 I I 17.6

UNPOL UTA uTC UTMA UTNA UTR
H Baja Moderada m Alta
Pearson chi2(10) = 69.9805 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0928
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> Género ensxcit Wk

43
40.5 40.3
El indice “Justificacion general de la 36.8
deshonestidad académica” se construyé
a partir de cinco items que exploran ,
distintos escenarios de tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas:
trampa en exdmenes, copia de tareas, 19.1
uso de trabajos de internet, utilizacion de 14.3 '
inteligencia artificial sin reconocimiento y
justificacion de inasistencias.
22 i
- ]

g@ ‘ Mujer Hombre
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38.8
34.3
19.4
I 725

Prefiero no decirlo

® Nunca Dificilmente M Probablemente B Siempre
£ Interpretacion del cruce de datos
Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(6) = 37.0650 Pr = 0.000 Cramers V = 0.0673
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.06).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes

VX
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> Género

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por
reciprocidad o negociacién de las
normas” se integré a partir de tres items
que exploran escenarios en los que las y
los estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
tales como: justificar inasistencias,
emplear herramientas de inteligencia
artificial sin reconocimiento y utilizar
trabajos obtenidos en internet.

En estos items, las razones que se
presentan para aceptar la deshonestidad
académica se basan en una légica donde
el beneficio personal, el intercambio de
favores y la negociacién de las normas se
consideran practicas legitimas.

~ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

enscit I,

48.2

41.6
32.6 ' 31.8
232
17.3
= 3.4
o ]

Mujer Hombre

2025 [DADES

43.3
28.4
2859
I 4.4

Prefiero no decirlo

B Nunca Dificilmente B Probablemente

B Siempre

Pearson chi2(6) = 37.0781 Pr = 0.000

seaaguascalientes

Cramer’s V = 0.0673
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> Género

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por lealtad o
normas endogrupales” se construyd a
partir de dos items que exploran
escenarios en los cuales las y los
estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
especificamente la copia de tareas y la
realizacién de trampa en exdmenes.

En estos reactivos, las razones que se
ofrecen para justificar la deshonestidad
académica se sustentan en la lealtad
personal y en normas informalmente
aceptadas dentro de los grupos con los
que las y los estudiantes se identifican o
hacia los cuales sienten un vinculo
emocional.

s Interpretacién del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05), su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

2025 DRDES

7.5

Prefiero no decirlo

48.3
44.8
39 39.8
37.3
9.5
5.4
- ]
Mujer Hombre
B Nunca Dificilmente B Probablemente B Siempre

Pearson chi2(6) = 31.4572 Pr = 0.000

seaaguascalientes

Cramer’s V = 0.0620
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> Género

62.3

El indice “Conductas de deshonestidad 52.7
académica” se construyé a partir de
cinco items que recogen experiencias de
los estudiantes en distintas dimensiones
de comportamiento indebido: soborno a
docentes, mentira para justificar
ausencias, copiado en exdmenes, plagio
de trabajos y uso indebido de fuentes.

5

g@ Mujer Hombre Prefiero no decirlo

M Presente W Ausente

\ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(2) = 37.6003 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0959
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.09).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 30
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> Género
2025 DADES

43.2 43.3

45.6

El indice “Percepcién de la ética de los

docentes” se integré a partir de seis

items que evaltan diferentes

dimensiones del comportamiento

académico y ético del profesorado:

claridad en la evaluacién, puntualidad y

preparacion, ensefianza con el ejemplo,

respeto y equidad en el trato,

retroalimentacién oportuna e

imparcialidad en la calificacion. 11

%
&

s Interpretacién del cruce de datos

35.9

3313

20.9

8.7

4.5

Mujer Hombre Prefiero no decirlo

W Baja B Moderada Alta B Muy alta

La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(6) = 10.3493 Pr=0.111 Cramer’s V = 0.0356
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 31
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> Género

El indice “Percepcién de corrupcién en
el gobierno” se construyé a partir de
tres items que abarcan diferentes
dimensiones del fenémeno: corrupcién
institucional (la mayoria de las
instituciones publicas son corruptas),
corrupcién individual (los servidores
publicos suelen beneficiarse
personalmente de su cargo) y la
tendencia creciente de la corrupcién
(cuando consideran que corrupcién ha
aumentado en el ultimo ano).

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.04).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

\ Interpretacion del cruce de datos

29.9

Prefiero no decirlo

40.1
37.2
21.1 21.6 20.9
18.9 18.9
13.4
Mujer Hombre
B Baja Moderada m Alta W Muy alta
Pearson chi2(6) = 13.9924 Pr =0.030 Cramer’s V = 0.0413

seaaguascalientes
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> Género

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por causas generales”
se integré a partir de seis items que
exploran diferentes formas de
justificacién o aceptacion de practicas
corruptas. Estos items abarcan
dimensiones especificas: normalizacién
de la corrupcidn, justificaciéon de
favoritismo, justificacion de fraude en
gastos, uso indebido de informacion,
nepotismo justificado y apropiacién de
iniciativas ajenas.

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.07).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

56.2

2025 DRDES

4.5 4.4

Prefiero no decirlo

50.4
46.3 44.8
37.6 38.1
9.3
54
M -
—— [
Mujer Hombre
B Baja Moderada m Alta W Muy alta
Pearson chi2(6) = 46.8969 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0757

seaaguascalientes
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> Género

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por reciprocidad o
negociacion de las normas” se
construyé a partir de tres items que
exploran escenarios en los cuales las y los
estudiantes expresan aceptacién o
tolerancia hacia practicas de corrupcion
gubernamental, tales como el
otorgamiento de favoritismos a un
empleado, la apropiacién de iniciativas
ajenas y la falsificacién de
comprobaciones de gasto.

En estos reactivos, las razones que se
presentan para justificar la corrupcién se
sustentan en una légica donde el
beneficio personal, el intercambio de
favores y la flexibilizacién o negociacién
de las normas se consideran practicas
aceptables.

s Interpretacién del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

56.6

50.1

34.5
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50.7

4.6

Prefiero no decirlo

32.6 32.8
12.5
9.1
17 2.9
— I
Mujer Hombre
B Baja Moderada m Alta W Muy alta
Pearson chi2(6) = 27.1721 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0576

seaaguascalientes
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> Género

El indice “Tolerancia a la corrupcién

gubernamental por lealtad o normas 61.1
endogrupales” se integré a partir de dos

items que describen escenarios en los

cuales las y los estudiantes muestran

aceptacion o tolerancia hacia practicas de

corrupcién gubernamental, tales como el

uso indebido de informacién personal y

el nepotismo. g5

En estos reactivos, las razones para

justificar dichas conductas se basan en la

lealtad personal y en normas

informalmente aceptadas dentro de los

grupos con los que las y los estudiantes 5

se identifican o hacia los cuales S
mantienen un vinculo emocional. e

AR

Mujer

56.6

34

2.8

Hombre

th
2025 i

==a9 T
i

S

52.2

38.8

6
3
o

Prefiero no decirlo

H Baja

Moderada m Alta

W Muy alta

s Interpretacién del cruce de datos

Aunqgue la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(6) = 26.6886
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

Pr = 0.000

seaaguascalientes

Cramer’s V = 0.0571
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> Género

El indice “Confianza en la aplicacién de
la ley en México” se construyé a partir
de cuatro items que valoran la
percepcion y disposicion de las personas
hacia el cumplimiento de laley y la
confianza en sus instituciones. Estos
items agrupan dimensiones clave:
aplicacién de sanciones, confianza en la
ley para el bien comun, aplicacién justa
de la ley, y aplicacién imparcial de la ley.

5

\ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

40
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SON
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Pearson chi2(6) = 22.0161 Pr = 0.001 Cramer’s V = 0.0519
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th
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==a9 T
i

S

46.5
42.2 41.8

El indice “Cultura de la legalidad en el
ambito universitario” se integra a partir
de seis items que miden el entorno
institucional en el que se desarrollan los 28.4 : 28.6
estudiantes y su percepcién sobre la
promocién de valores legales dentro de
la universidad. Estos items se
organizaron en dimensiones: percepcién
justa de normas universitarias,
aprendizaje de normas, fomento de la
cultura legal, si las autoridades respetan
reglas, el compromiso con la legalidad de
las autoridades y la proteccién de
derechos a través del reglamento. ®

254

19.4

17.6
13.4
11.6

2@ Mujer Hombre Prefiero no decirlo

157

W Baja ®m Moderada Alta m Muy alta
£ Interpretacion del cruce de datos
La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(6) = 12.1754 Pr = 0.058 Cramer’s V = 0.0386
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 37
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> Género

El indice “Conocimiento de las
funciones del 6rgano interno de
control” se construyé a partir de seis
items que miden el grado de familiaridad
de los estudiantes con la existencia,
ubicacién y funciones del 6rgano interno
de control (OIC) en su universidad. Para
su analisis, los items se organizaron en
dimensiones: conocimiento de la
existencia del OIC, ubicacién y contacto,
comprensién de sus funciones de
prevencion y sancién, capacidad de
recepcion de denuncias, facultad de
investigacién y denuncia de soborno

docente.g@ ‘

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente

significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.04).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

\ Interpretacion del cruce de datos

i 26.4

254

20.9

26.7
25 1 26.1
'22.1 I I

enscit I,

2025 [DADES

37.3
26.9
20.9
14.9

Prefiero no decirlo

Mujer Hombre
m Bajo B Moderado Alto H Muy Alto
Pearson chi2(6) = 14.6887 Pr =0.023 Cramer’s V = 0.0424

seaaguascalientes
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> Género

51.1

El indice “Disposicién a denunciar actos
de corrupcién” se integré con tres items
orientados a medir la actitud de los
estudiantes frente a la denuncia de
conductas indebidas en su universidad.
Los items consideran tres dimensiones
clave: intencién de denunciar, confianza
en que la denuncia tendra efectos y
percepcion de posibles represalias
derivadas de la denuncia.

g@ Mujer

&
o ® o

engcit W
2025 DRLES

50 49.3

34.3
31.4
: I 16.4

s Interpretacién del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

Hombre Prefiero no decirlo
B Baja Moderada m Alta
Pearson chi2(6) = 21.0983 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0508
seaaguascalientes 39
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@ > Situacion
acié + UN
= laboral 2025 RSy
DADES
=
433
; El indice “Justificacion general de la S
deshonestidad académica” se construyé
i a partir de cinco items que exploran
distintos escenarios de tolerancia hacia
i conductas académicamente indebidas:
trampa en exdmenes, copia de tareas,
i uso de trabajos de internet, utilizacion de 16:3
inteligencia artificial sin reconocimiento y
i justificacion de inasistencias.
4
24
: L] —
2@ Si trabajan No trabajan
‘ :
=
m Nunca Dificilmente B Probablemente B Siempre
£ Interpretacion del cruce de datos
; Aunqgue la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(3) = 22.9938 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0750
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.07).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
; estan relacionadas. seaaguascalientes 41




POOVOOOODOOOO

> Situacion
laboral

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por
reciprocidad o negociacién de las
normas” se integré a partir de tres items
que exploran escenarios en los que las y
los estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
tales como: justificar inasistencias,
emplear herramientas de inteligencia
artificial sin reconocimiento y utilizar
trabajos obtenidos en internet.

En estos items, las razones que se
presentan para aceptar la deshonestidad
académica se basan en una légica donde
el beneficio personal, el intercambio de
favores y la negociacién de las normas se
consideran practicas legitimas.

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.02).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

\ Interpretacion del cruce de datos
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Si trabajan No trabajan
m Nunca Dificilmente B Probablemente B Siempre

Pearson chi2(3) = 15.9155

Pr = 0.001

seaaguascalientes

Cramer’s V = 0.024
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> Situacion
laboral 2025 00

S

46.5

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por lealtad o
normas endogrupales” se construyd a
partir de dos items que exploran
escenarios en los cuales las y los
estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
especificamente la copia de tareas y la
realizacién de trampa en exdmenes.

44.4

37.8

En estos reactivos, las razones que se
ofrecen para justificar la deshonestidad
académica se sustentan en la lealtad
personal y en normas informalmente
aceptadas dentro de los grupos con los
que las y los estudiantes se identifican o
hacia los cuales sienten un vinculo
emocional.

11

10.5

5.2

3.6

Si trabajan No trabajan

m Nunca Dificilmente B Probablemente B Siempre

~ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(3) = 9.6824 Pr = 0.021 Cramer’s V = 0.0486
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.04).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 43



> Situacion o
enzxcit W
laboral 5025 DiEs

58.1 56.8
El indice “Conductas de deshonestidad
académica” se construyé a partir de
cinco items que recogen experiencias de 43.2
los estudiantes en distintas dimensiones e
de comportamiento indebido: soborno a
docentes, mentira para justificar : -
ausencias, copiado en exdmenes, plagio
de trabajos y uso indebido de fuentes.

g@ Si trabajan No trabajan

W Presente W Ausente

\ Interpretacion del cruce de datos

La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(3) = 0.7054 Pr = 0.401 Cramer’s V = 0.0131
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.01). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 44
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> Situacion £ UN
laboral 2025 %%

==a9 T
i

S

41.6
El indice “Percepcién de la ética de los o
docentes” se integré a partir de seis ek '
items que evaltan diferentes
dimensiones del comportamiento
académico y ético del profesorado:
claridad en la evaluacién, puntualidad y
preparacion, ensefianza con el ejemplo,
respeto y equidad en el trato,
retroalimentacién oportuna e 13.4
imparcialidad en la calificacion.
6.9
Si trabajan No trabajan

m Baja B Moderada Alta B Muy alta

£ Interpretacion del cruce de datos
Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(3) = 30.2086 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0859
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.08).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 45




> Situacion
laboral

L)

37.1

El indice “Percepcién de corrupcién en
el gobierno” se construyé a partir de
tres items que abarcan diferentes
dimensiones del fenémeno: corrupcién
institucional (la mayoria de las
instituciones publicas son corruptas),
corrupcién individual (los servidores
publicos suelen beneficiarse
personalmente de su cargo) y la
tendencia creciente de la corrupcién
(cuando consideran que corrupcién ha
aumentado en el ultimo ano).

23.2

21.3
18.5

Si trabajan No trabajan

B Baja Moderada m Alta W Muy alta

\ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(3) = 14.4041 Pr = 0.002 Cramer’s V = 0.0593
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 46
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> Situacion
laboral

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por causas generales”
se integré a partir de seis items que
exploran diferentes formas de
justificacién o aceptacion de practicas
corruptas. Estos items abarcan
dimensiones especificas: normalizacién
de la corrupcidn, justificaciéon de
favoritismo, justificacion de fraude en
gastos, uso indebido de informacion,
nepotismo justificado y apropiacién de
iniciativas ajenas.

La asociacidn entre las variables no es estadisticamente
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar.
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B Baja Moderada m Alta W Muy alta

Pearson chi2(3) = 5.1529

Pr=0.161
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Cramer’s V = 0.0355
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> Situacion
laboral

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por reciprocidad o
negociacion de las normas” se
construyé a partir de tres items que
exploran escenarios en los cuales las y los
estudiantes expresan aceptacién o
tolerancia hacia practicas de corrupcion
gubernamental, tales como el
otorgamiento de favoritismos a un
empleado, la apropiacién de iniciativas
ajenas y la falsificacién de
comprobaciones de gasto.

En estos reactivos, las razones que se
presentan para justificar la corrupcién se
sustentan en una légica donde el
beneficio personal, el intercambio de
favores y la flexibilizacién o negociacién
de las normas se consideran practicas
aceptables.

~ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.04).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

2025 DRDES

55.2

35.6
31.5
10.8 10.8
25
I
Si trabajan No trabajan
B Baja Moderada m Alta W Muy alta
Pearson chi2(3) = 8.1713 Pr=0.043 Cramer’s V = 0.0447
seaaguascalientes 48
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> Situacion
laboral 2025 DIDES

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por lealtad o normas
endogrupales” se integré a partir de dos
items que describen escenarios en los
cuales las y los estudiantes muestran
aceptacion o tolerancia hacia practicas de
corrupcién gubernamental, tales como el
uso indebido de informacién personal y
el nepotismo.

59.1 58.2

328 34.6

En estos reactivos, las razones para
justificar dichas conductas se basan en la
lealtad personal y en normas
informalmente aceptadas dentro de los
grupos con los que las y los estudiantes
se identifican o hacia los cuales
mantienen un vinculo emocional.

AR

s Interpretacién del cruce de datos

5.7 5.4

I - I

Si trabajan No trabajan

B Baja Moderada m Alta W Muy alta

La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(3) = 3.8792 Pr = 0.275 Cramer’s V = 0.0308
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 49
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laboral 5025 DiEs

39.4
32.7 32.7
16.9
- 14.9
| I

39.6

El indice “Confianza en la aplicacién de
la ley en México” se construyé a partir
de cuatro items que valoran la
percepcion y disposicion de las personas
hacia el cumplimiento de laley y la
confianza en sus instituciones. Estos
items agrupan dimensiones clave:
aplicacién de sanciones, confianza en la
ley para el bien comun, aplicacién justa 12.8
de la ley, y aplicacién imparcial de la ley.

5

POOVOOOODOOOO

Si trabajan No trabajan
Hm Baja B Moderada Alta W Muy alta
e Interpretacion del cruce de datos
La asociacion entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(3) = 4.9913 Pr=0.172 Cramer’s V = 0.0349
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 50



> Situacion
laboral

42.5

El indice “Cultura de la legalidad en el
ambito universitario” se integra a partir
de seis items que miden el entorno
institucional en el que se desarrollan los
estudiantes y su percepcién sobre la 26
promocién de valores legales dentro de ‘

la universidad. Estos items se 19.6

organizaron en dimensiones: percepcién
justa de normas universitarias,
aprendizaje de normas, fomento de la
cultura legal, si las autoridades respetan
reglas, el compromiso con la legalidad de
las autoridades y la proteccién de
derechos a través del reglamento. ®

2@ Si trabajan No trabajan

13.6

POOVOOOODOOOO

M Baja B Moderada Alta W Muy alta
£ Interpretacion del cruce de datos
Aungue la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(3) = 40.5645 Pr = 0.000 Cramers V = 0.996
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.99).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 51




POOVOOOODOOOO

> Situacion
laboral

El indice “Conocimiento de las
funciones del 6rgano interno de
control” se construyé a partir de seis
items que miden el grado de familiaridad
de los estudiantes con la existencia,
ubicacién y funciones del 6rgano interno
de control (OIC) en su universidad. Para
su analisis, los items se organizaron en
dimensiones: conocimiento de la
existencia del OIC, ubicacién y contacto,
comprensién de sus funciones de
prevencion y sancién, capacidad de
recepcion de denuncias, facultad de
investigacién y denuncia de soborno

docente.g@ ‘

\ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.04).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

254 251 25.9
23.6
Si trabajan No trabajan
m Bajo B Moderado Alto H Muy Alto
Pearson chi2(3) = 9.1266 Pr = 0.028 Cramer’s V = 0.0472

seaaguascalientes
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> Situacion £ UN
laboral 2025 %%

==a9 T
i

S

50.4 50.6

El indice “Disposicién a denunciar actos

de corrupcién” se integré con tres items

orientados a medir la actitud de los

estudiantes frente a la denuncia de 30.9

conductas indebidas en su universidad. 26.6

22.8

Los items consideran tres dimensiones
clave: intencién de denunciar, confianza
en que la denuncia tendra efectos y
percepcion de posibles represalias
derivadas de la denuncia.

‘ g@ Si trabajan No trabajan
5K ® o ‘

s Interpretacién del cruce de datos

B Baja Moderada m Alta

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(3) = 14.7068 Pr = 0.001 Cramer’s V = 0.0600
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 53
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® Dlngresos L UNI-
; d I h @ Fmt \WEB H:.
= % 2 23
40 40.4 40.1 395
38.6 37.6 38.2
g El indice “Justificacion general de la
deshonestidad académica” se construyé
i a partir de cinco items que exploran ,
distintos escenarios de tolerancia hacia
i conductas académicamente indebidas:
, 2 18.2
trampa en exdmenes, copia de tareas, 16.1 165 15.3 ok
i uso de trabajos de internet, utilizacién de ' '
inteligencia artificial sin reconocimiento y
i justificacion de inasistencias. 50
i 3.1 2.7 2.3 I
2@ ‘ Hasta $4,182 $4,183 - $8,264 $8,265 - $16,728 $16,728 — $25,092 $25,092 0 maés
AL m Nunca Dificilmente B Probablemente W Siempre
A Interpretacion del cruce de datos
; La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(12) = 14.2737 Pr = 0.284 Cramer’s V = 0.0341
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
; estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes o



POOVOOOODOOOO

> Ingresos =
enscit I
del hogar 2025 BiLES

47.3

El indice “Justificacién de la 44.8

45.5
42.9 e
deshonestidad académica por
reciprocidad o negociacién de las
normas” se integré a partir de tres items o 34.7
que exploran escenarios en los que las y 31.8 :
. 3 ! 30.4 30

los estudiantes muestran tolerancia hacia :
conductas académicamente indebidas,
tales como: justificar inasistencias,
emplear herramientas de inteligencia A = 20.8 19.6 20.9
artificial sin reconocimiento y utilizar _
trabajos obtenidos en internet.

2.8 o

[ -

En estos items, las razones que se
presentan para aceptar la deshonestidad
académica se basan en una légica donde 22 2.4
el beneficio personal, el intercambio de 0 [ ]
favores y la negociacién de las normas se
consideran practicas legitimas.

3.6

Hasta $4,182 $4,183 - $8,264 $8,265-%16,728  $16,728 — $25,092 $25,092 o mas

B Nunca Dificilmente B Probablemente W Siempre

\ Interpretacion del cruce de datos

La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(12) = 9.5255 Pr = 0.658 Cramer’s V = 0.0279
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.02). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 56



POOVOOOODOOOO

> Ingresos =
enscit I
del hogar 2025 BilES

El indice “Justificacién de la

deshonestidad académica por lealtad o 48.6

normas endogrupales” se construyd a 45.4

partir de dos items que exploran 42.6 41 7

47.3
423
escenarios en los cuales las y los 2% S 38.3 38.6
estudiantes muestran tolerancia hacia ' :
conductas académicamente indebidas,
especificamente la copia de tareas y la
realizacién de trampa en exdmenes.
En estos reactivos, las razones que se
ofrecen para justificar la deshonestidad i
académica se sustentan en la lealtad 9.5 10.7 Y e i
6.8
4.3 %
] O l

personal y en normas informalmente A
aceptadas dentro de los grupos con los '
que las y los estudiantes se identifican o .
hacia los cuales sienten un vinculo
emocional.

4.2
]

Hasta $4,182 $4,183 - $8,264 $8,265-%$16,728  $16,728 — $25,092 $25,092 o mas

B Nunca Dificilmente B Probablemente W Siempre

s Interpretacién del cruce de datos

La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(12) = 15.7624 Pr = 0.202 Cramer’s V = 0.0358
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 57




POOVOOOODOOOO

> Ingresos e
ensxcit Wk,
del hogar 2025 DS

El indice “Conductas de deshonestidad
académica” se construyé a partir de

65.9
63.4
60.1
56.6
49,5200
cinco items que recogen experiencias de 43.4
los estudiantes en distintas dimensiones . 39.9
de comportamiento indebido: soborno a 36.6 s
docentes, mentira para justificar '
ausencias, copiado en exdmenes, plagio
de trabajos y uso indebido de fuentes. : I I

g@ Hasta $4,182 $4,183 - $8,264 $8,265 -$16,728  $16,728 — $25,092 $25,092 o mas

M Presente B Ausente

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(4) = 15.0635 Pr = 0.000 CramersV = 0.1117

significativa (p < 0.05) su magnitud es débil (V = 0.11). Esto
indica que, en términos practicos, las variables estan
débilmente relacionadas. seaaguascalientes 58



POOVOOOODOOOO

> Ingresos
del hogar

El indice “Percepcién de la ética de los
docentes” se integré a partir de seis
items que evaltan diferentes
dimensiones del comportamiento
académico y ético del profesorado:
claridad en la evaluacién, puntualidad y
preparacion, ensefianza con el ejemplo,
respeto y equidad en el trato,
retroalimentacién oportuna e
imparcialidad en la calificacion.

5

58

~ Interpretacion del cruce de datos

La asociacién entre las variables no es estadisticamente
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.04). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar.

47

45.5
41.6

36.4
36 35

enscit I,

2025 [DADES

43.8
38.7 38.6
/58
15
10.1 9.1
I ] I

13.6
11.2 o4
8.8 »
823 I 79
Hasta $4,182 $4,183 - $8,264 $8,265 -%$16,728  $16,728 — $25,092 $25,092 o mas
B Baja B Moderada Alta H Muy alta
Pearson chi2(12) = 20.8514 Pr=0.053 Cramer’s V = 0.0412

seaaguascalientes
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POOVOOOODOOOO

> Ingresos
del hogar

El indice “Percepcién de corrupcién en
el gobierno” se construyé a partir de
tres items que abarcan diferentes
dimensiones del fenémeno: corrupcién
institucional (la mayoria de las
instituciones publicas son corruptas),
corrupcién individual (los servidores
publicos suelen beneficiarse
personalmente de su cargo) y la
tendencia creciente de la corrupcién
(cuando consideran que corrupcién ha
aumentado en el ultimo ano).

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.05).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

\ Interpretacion del cruce de datos

engcit W
2025 DRLES

38.9 it 39.2 38.6
35.9
: 26.4
24.7 24.2 24.1
20.7 20.8 % 20.5
19.5 19.7 19.6 19.5
178 18.9
15.2 I 15:5
Hasta $4,182 $4,183 - $8,264 $8,265 - $16,728 $16,728 — $25,092 $25,092 o mas
H Baja Moderada m Alta W Muy alta
Pearson chi2(12) = 39.3994 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0567
seaaguascalientes 60



> Ingresos =
enscit I
del hogar 2025 BilES

s ; i 55.3
El Indice “Tolerancia a la corrupcion

57.3
S = 54.1
gubernamental por causas generales”
se integré a partir de seis items que
exploran diferentes formas de 40.3 A . 394
justificacion o aceptacién de practicas ' 36.1
corruptas. Estos items abarcan 31.4
dimensiones especificas: normalizacién
10
5.6
. 0.9

de la corrupcidn, justificaciéon de
favoritismo, justificacion de fraude en
gastos, uso indebido de informacion,
nepotismo justificado y apropiacién de

POOVOOOODOOOO

iniciativas ajenas. 6.9 7.7 7.4
1.6 I 2 2 1.3
[ | || — —
Hasta $4,182 $4,183 - $8,264 $8,265 - $16,728 $16,728 — $25,092 $25,092 o0 mas
B Baja Moderada m Alta W Muy alta
La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(12) = 16.8541 Pr = 0.155 Cramer’s V = 0.0371
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 61




POOVOOOODOOOO

> Ingresos
del hogar

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por reciprocidad o
negociacion de las normas” se
construyé a partir de tres items que
exploran escenarios en los cuales las y los
estudiantes expresan aceptacién o
tolerancia hacia practicas de corrupcion
gubernamental, tales como el
otorgamiento de favoritismos a un
empleado, la apropiacién de iniciativas
ajenas y la falsificacién de
comprobaciones de gasto.

53.4

34

En estos reactivos, las razones que se 10
presentan para justificar la corrupcién se

sustentan en una légica donde el 2.6
beneficio personal, el intercambio de [
favores y la flexibilizacién o negociacién Hasta $4,182
de las normas se consideran practicas

51.6

33.7

2.8
.

$4,183 - $8,264

enscit I,

54.1

3343

10.5

2.1
|

$8,265 — $16,728

2025 [DADES

ST
54.1
34.7
28.6
12.3
A5
17/ 1.4
. [

$16,728 - $25,092 $25,092 o més

aceptables.

~ Interpretacion del cruce de datos

H Baja

Moderada | Alta

W Muy alta

La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(12) = 9.6062

significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.02). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar.

Pr = 0.650

seaaguascalientes

Cramer’s V = 0.0280
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POOVOOOODOOOO

> Ingresos
del hogar

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por lealtad o normas
endogrupales” se integré a partir de dos
items que describen escenarios en los
cuales las y los estudiantes muestran
aceptacion o tolerancia hacia practicas de
corrupcién gubernamental, tales como el
uso indebido de informacién personal y
el nepotismo.

En estos reactivos, las razones para
justificar dichas conductas se basan en la
lealtad personal y en normas
informalmente aceptadas dentro de los
grupos con los que las y los estudiantes
se identifican o hacia los cuales
mantienen un vinculo emocional.

AR

La asociacién entre las variables no es estadisticamente
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar.

s Interpretacién del cruce de datos

56.1

39.5

6.2
2.2
.

Hasta $4,182

58.1

335

$4,183 - $8,264

5.9

2.5
[

60.9

023

4.9

enecit l@%ﬁ%n

2025 [DADES

61
58.6
34 32.3
7
4.1
1.9 0.9 1.4
- — ||

$8,265 -%$16,728  $16,728 — $25,092 $25,092 o mas

H Baja

Moderada

m Alta W Muy alta

Pearson chi2(12) = 14.3779

Pr=0.277 Cramer’s V = 0.0342

seaaguascalientes
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> Ingresos =
enscit I
del hogar 2025 BiLES

2 40.1 39.6
El Indice “Confianza en la aplicacion de

5 39
la ley en México” se construyé a partir 34.1
de cuatro items que valoran la 314 e 2u 31.4
percepcion y disposicion de las personas :
hacia el cumplimiento de laley y la
confianza en sus instituciones. Estos : :
items agrupan dimensiones clave:
aplicacién de sanciones, confianza en la 16.4 167 e n 16.2 15.9
ley para el bien comun, aplicacién justa 5 I S I

de la ley, y aplicacién imparcial de la ley. 121

5

7.7

POOVOOOODOOOO

Hasta $4,182 $4,183 - $8,264 $8,265 —$16,728 $16,728 — $25,092 $25,092 0 mas
A m Baja B Moderada Alta B Muy alta
A Interpretacion del cruce de datos
La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(12) = 18.0390 Pr = 0.115 Cramer’s V = 0.0383
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 64



POOVOOOODOOOO

> Ingresos
del hogar

El indice “Cultura de la legalidad en el 45.3
ambito universitario” se integra a partir

de seis items que miden el entorno

institucional en el que se desarrollan los

estudiantes y su percepcién sobre la

promocién de valores legales dentro de ‘ 27.1
la universidad. Estos items se

organizaron en dimensiones: percepcién

justa de normas universitarias, 17.5
aprendizaje de normas, fomento de la

cultura legal, si las autoridades respetan 10.1
reglas, el compromiso con la legalidad de

las autoridades y la proteccién de

derechos a través del reglamento. ®

5

Hasta $4,182

30.9
15,7 16.5
I ok I 11.1

$4,183 - $8,264

th
2025 i

==a9 T
i

S

48.2
42.9 435 Al

26.8
22.3 21.3
15.5
12.3
9.5 I

$16,728 — $25,092 $25,092 0 mas

28.9

$8,265 - $16,728

s Interpretacién del cruce de datos

La asociacién entre las variables no es estadisticamente
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.03). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar.

m Baja B Moderada Alta B Muy alta
Pearson chi2(12) = 17.6969 Pr=0.125 Cramer’s V = 0.0380
seaaguascalientes 65



POOVOOOODOOOO

> Ingresos
del hogar

27.4

23
26.3

24.8
El indice “Conocimiento de las
funciones del 6rgano interno de
control” se construyé a partir de seis
items que miden el grado de familiaridad
de los estudiantes con la existencia,
ubicacién y funciones del 6rgano interno
de control (OIC) en su universidad. Para
su analisis, los items se organizaron en
dimensiones: conocimiento de la
existencia del OIC, ubicacién y contacto,
comprensién de sus funciones de
prevencion y sancién, capacidad de
recepcion de denuncias, facultad de
investigacién y denuncia de soborno

21.5

28.5
27
26.4
25.3 2o 25.4
21.3
| 20

docente. o ‘ Hasta $4,182 $4,183-$8,264  $8,265-$16,728  $16,728-$25,092  $25,092 0 més

m Bajo B Moderado Alto H Muy Alto

\ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(12) = 21.0605 Pr = 0.050 Cramer’s V = 0.0414
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.04).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 66
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POOVOOOODOOOO

> Ingresos
del hogar

El indice “Disposicién a denunciar actos
de corrupcién” se integré con tres items
orientados a medir la actitud de los
estudiantes frente a la denuncia de
conductas indebidas en su universidad.
Los items consideran tres dimensiones
clave: intencién de denunciar, confianza
en que la denuncia tendra efectos y
percepcion de posibles represalias
derivadas de la denuncia.

Co%

Interpretacion del cruce de datos

La asociacién entre las variables no es estadisticamente
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.04). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar.

51.9 5257

s 26.6
I 20.5 I 20.7

Hasta $4,182 $4,183 - $8,264

48.2

30.4
I 214

$8,265 - $16,728

49.1

45.5

21.2
I 17.2

$16,728 - $25,092 $25,092 o mas

H Baja

Moderada

m Alta

Pearson chi2(8) = 14.9477

Pr = 0.060

seaaguascalientes

Cramer’s V = 0.0427
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POOVOOOODOOOO

> Municipio de
residencia

39.6
40.6

El indice “Justificacion general de la
deshonestidad académica” se construyé
a partir de cinco items que exploran
distintos escenarios de tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas:
trampa en exdmenes, copia de tareas,
uso de trabajos de internet, utilizacion de
inteligencia artificial sin reconocimiento y
justificacion de inasistencias.

Aguascalientes 16.2
m 36

P Interpretacién del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

I 52.3

28.8

A et OS e 16.7
N 22
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Cramer’s V = 0.0628
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POOVOOOODOOOO

> Municipio de
residencia

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por
reciprocidad o negociacién de las
normas” se integré a partir de tres items
que exploran escenarios en los que las y
los estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
tales como: justificar inasistencias,
emplear herramientas de inteligencia
artificial sin reconocimiento y utilizar
trabajos obtenidos en internet.

En estos items, las razones que se
presentan para aceptar la deshonestidad
académica se basan en una légica donde
el beneficio personal, el intercambio de
favores y la negociacién de las normas se
consideran practicas legitimas.

P Interpretacién del cruce de datos

La asociacién entre las variables no es estadisticamente
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.04). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar.
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> Municipio de
residencia 5025 1

(@

:

- i_
—=
S —
==a" T
CRA T

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por lealtad o
normas endogrupales” se construyd a
partir de dos items que exploran
escenarios en los cuales las y los
estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
especificamente la copia de tareas y la
realizacién de trampa en exdmenes.
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En estos reactivos, las razones que se
ofrecen para justificar la deshonestidad
académica se sustentan en la lealtad
personal y en normas informalmente
aceptadas dentro de los grupos con los
que las y los estudiantes se identifican o
hacia los cuales sienten un vinculo
emocional.
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P Interpretacién del cruce de datos

La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(33) = 27.0290 Pr = 0.758 Cramer’s V = 0.0469
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =

0.04). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes A
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> Municipio de

residencia

El indice “Conductas de deshonestidad
académica” se construyd a partir de
cinco items que recogen experiencias de
los estudiantes en distintas dimensiones
de comportamiento indebido: soborno a
docentes, mentira para justificar
ausencias, copiado en exdmenes, plagio
de trabajos y uso indebido de fuentes.

5

&

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.08).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

\ Interpretacion del cruce de datos
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El indice “Percepcién de la ética de los
docentes” se integré a partir de seis
items que evaltan diferentes
dimensiones del comportamiento
académico y ético del profesorado:
claridad en la evaluacién, puntualidad y
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£ Interpretacion del cruce de datos
Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(33) = 59.1063 Pr = 0.003 Cramer’s V = 0.0694
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 73
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> Municipio de
residencia

o
n

39.9

El indice “Percepcién de corrupcién en
el gobierno” se construyé a partir de
tres items que abarcan diferentes
dimensiones del fenémeno: corrupcién
institucional (la mayoria de las
instituciones publicas son corruptas),
corrupcién individual (los servidores
publicos suelen beneficiarse
personalmente de su cargo) y la
tendencia creciente de la corrupcién
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£ Interpretacion del cruce de datos
Aungue la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(33) = 62.3891 Pr = 0.001 Cramers V = 0.0713
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.07).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estéan relacionadas. seaaguascalientes 74
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El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por causas generales”
se integré a partir de seis items que
exploran diferentes formas de
justificacién o aceptacion de practicas
corruptas. Estos items abarcan
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S Interpretacién del cruce de datos
La asociacion entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(33) = 37.3344 Pr = 0.277 Cramer’s V = 0.0551
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.05). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 75
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El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por reciprocidad o
negociacion de las normas” se
construyé a partir de tres items que
exploran escenarios en los cuales las y los
estudiantes expresan aceptacién o
tolerancia hacia practicas de corrupcion
gubernamental, tales como el
otorgamiento de favoritismos a un
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B Interpretacién del cruce de datos
La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(33) = 43.8298 Pr = 0.098 Cramer’s V = 0.0598
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.05). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 76
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> Municipio de
residencia

El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por lealtad o normas
endogrupales” se integré a partir de dos
items que describen escenarios en los
cuales las y los estudiantes muestran
aceptacion o tolerancia hacia practicas de
corrupcién gubernamental, tales como el
uso indebido de informacién personal y
el nepotismo.
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B Interpretacién del cruce de datos
La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(33) = 36.4570 Pr = 0.311 Cramer’s V = 0.0545
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.05). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes Vi
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> Municipio de
residencia

El indice “Confianza en la aplicacién de
la ley en México” se construyé a partir
de cuatro items que valoran la
percepcion y disposicion de las personas
hacia el cumplimiento de laley y la
confianza en sus instituciones. Estos
items agrupan dimensiones clave:
aplicacién de sanciones, confianza en la
ley para el bien comun, aplicacién justa
de la ley, y aplicacién imparcial de la ley.
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£ Interpretacion del cruce de datos
La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(33) = 32.4669 Pr = 0.493 Cramer’s V = 0.0514
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.05). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
seaaguascalientes 78

estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar.
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> Municipio de

residencia

El indice “Cultura de la legalidad en el
ambito universitario” se integra a partir
de seis items que miden el entorno
institucional en el que se desarrollan los
estudiantes y su percepcién sobre la
promocién de valores legales dentro de
la universidad. Estos items se
organizaron en dimensiones: percepcién
justa de normas universitarias,
aprendizaje de normas, fomento de la
cultura legal, si las autoridades respetan
reglas, el compromiso con la legalidad de
las autoridades y la proteccién de
derechos a través del reglamento. ®

5

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no

estan relacionadas.

s Interpretacién del cruce de datos
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El indice “Conocimiento de las
funciones del 6rgano interno de
control” se construyé a partir de seis
items que miden el grado de familiaridad
de los estudiantes con la existencia,
ubicacién y funciones del 6rgano interno
de control (OIC) en su universidad. Para
su analisis, los items se organizaron en
dimensiones: conocimiento de la
existencia del OIC, ubicacién y contacto,

7k
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SR Interpretacién del cruce de datos
Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(33) = 83.3278 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0824
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.08).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 80
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> Municipio de
residencia

48.9

El indice “Disposicién a denunciar actos
de corrupcién” se integré con tres items
orientados a medir la actitud de los
estudiantes frente a la denuncia de
conductas indebidas en su universidad.
Los items consideran tres dimensiones
clave: intencién de denunciar, confianza
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S Interpretacién del cruce de datos
Aungue la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(22) = 38.8612 Pr = 0.015

significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.
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>Tiempo en la
universidad 2025 i

El indice “Justificacion general de la
deshonestidad académica” se construyé

41.1

a partir de cinco items que exploran
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O
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O
o
<
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distintos escenarios de tolerancia hacia 10
conductas académicamente indebidas:
trampa en exdmenes, copia de tareas,
uso de trabajos de internet, utilizacion de 2 A
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I I .
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justificacion de inasistencias.

D, 21.8
I 72
39
I 185
B s
. 42.9
38.5
I 6.5
B 21
D 467
20
N 333
0
. 60
20
B 33
B o7

1357
B 34

Nuevo ingreso  Entre 1 mesy 2 afios 3 afios 4 afos 5 afos 6 afos o mas
‘ menos de 1 afio

4 B Nunca Dificilmente B Probablemente m Siempre

£ Interpretacion del cruce de datos
Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(21) = 55.0642 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0670
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estén relacionadas. seaaguascalientes 83
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>Tiempo en la
universidad

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por
reciprocidad o negociacién de las
normas” se integré a partir de tres items

n
S
que exploran escenarios en los que las y
los estudiantes muestran tolerancia hacia ‘

45.5

41.5

conductas académicamente indebidas,
tales como: justificar inasistencias,
emplear herramientas de inteligencia
artificial sin reconocimiento y utilizar
trabajos obtenidos en internet.

En estos items, las razones que se
presentan para aceptar la deshonestidad
académica se basan en una légica donde
el beneficio personal, el intercambio de
favores y la negociacién de las normas se
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A Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(21) = 61.5577 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0708
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.07).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 84
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universidad

El indice “Justificacién de la
deshonestidad académica por lealtad o
normas endogrupales” se construyd a
partir de dos items que exploran
escenarios en los cuales las y los
estudiantes muestran tolerancia hacia
conductas académicamente indebidas,
especificamente la copia de tareas y la
realizacién de trampa en exdmenes.

En estos reactivos, las razones que se
ofrecen para justificar la deshonestidad
académica se sustentan en la lealtad
personal y en normas informalmente
aceptadas dentro de los grupos con los
que las y los estudiantes se identifican o
hacia los cuales sienten un vinculo
emocional.

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

~ Interpretacion del cruce de datos
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El indice “Conductas de deshonestidad
académica” se construyé a partir de
cinco items que recogen experiencias de

los estudiantes en distintas dimensiones

de comportamiento indebido: soborno a

docentes, mentira para justificar

ausencias, copiado en exdmenes, plagio

de trabajos y uso indebido de fuentes. I
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M Presente H Ausente
S Interpretacién del cruce de datos
La asociacién entre las variables no es estadisticamente Pearson chi2(7) = 7.0808 Pr = 0.421 Cramer’s V = 0.0416
significativa (p > 0.05) y ademas su magnitud es muy débil (V =
0.04). Esto indica que, en términos précticos, las variables no
estan relacionadas y su resultado pudo ser producto del azar. seaaguascalientes 86
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£ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(21) = 52.2466 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.0652
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 87
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El indice “Percepcién de corrupcién en
el gobierno” se construyé a partir de
tres items que abarcan diferentes
dimensiones del fenémeno: corrupcién
institucional (la mayoria de las
instituciones publicas son corruptas),
corrupcién individual (los servidores
publicos suelen beneficiarse
personalmente de su cargo) y la
tendencia creciente de la corrupcién
(cuando consideran que corrupcién ha
aumentado en el ultimo ano).
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\ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es débil (V = 0.11). Esto

indica que, en términos practicos, las variables estan
débilmente relacionadas.
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Cramer’s V= 0.1101
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El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por causas generales”
se integré a partir de seis items que
exploran diferentes formas de
justificacién o aceptacion de practicas
corruptas. Estos items abarcan
dimensiones especificas: normalizacién
de la corrupcidn, justificaciéon de
favoritismo, justificacion de fraude en
gastos, uso indebido de informacion,
nepotismo justificado y apropiacién de
iniciativas ajenas.

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.07).
Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.
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El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por reciprocidad o
negociacion de las normas” se
construyé a partir de tres items que
exploran escenarios en los cuales las y los
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A Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(21) = 44.6307 Pr =0.002
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes

Cramer’s V = 0.0603
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El indice “Tolerancia a la corrupcién
gubernamental por lealtad o normas
endogrupales” se integré a partir de dos
items que describen escenarios en los
cuales las y los estudiantes muestran

O
Ln
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uso indebido de informacién personal y 5
53
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el nepotismo.

En estos reactivos, las razones para
justificar dichas conductas se basan en la
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£ Interpretacion del cruce de datos

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(21) = 45.1676 Pr = 0.002 Cramer’s V = 0.0607
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes 91
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El indice “Confianza en la aplicacién de
la ley en México” se construyé a partir
de cuatro items que valoran la
percepcion y disposicion de las personas
hacia el cumplimiento de laley y la
confianza en sus instituciones. Estos
items agrupan dimensiones clave:
aplicacién de sanciones, confianza en la
ley para el bien comun, aplicacién justa
de la ley, y aplicacién imparcial de la ley.

5

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.06).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas.

\ Interpretacion del cruce de datos
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El indice “Cultura de la legalidad en el
ambito universitario” se integra a partir
de seis items que miden el entorno
institucional en el que se desarrollan los
estudiantes y su percepcién sobre la
promocién de valores legales dentro de
la universidad. Estos items se
organizaron en dimensiones: percepcién
justa de normas universitarias,
aprendizaje de normas, fomento de la
cultura legal, si las autoridades respetan

reglas, el compromiso con la legalidad de

las autoridades y la proteccién de
derechos a través del reglamento. ®

5

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente
significativa (p < 0.05) su magnitud es débil (V = 0.06). Esto

indica que, en términos practicos, las variables estan
débilmente relacionadas.

s Interpretacién del cruce de datos
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El [ndice “Conocimiento de las
funciones del 6rgano interno de
control” se construyé a partir de seis
items que miden el grado de familiaridad
de los estudiantes con la existencia,
ubicacién y funciones del 6rgano interno
de control (OIC) en su universidad. Para
su analisis, los items se organizaron en
dimensiones: conocimiento de la
existencia del OIC, ubicacién y contacto,
comprensién de sus funciones de
prevencion y sancién, capacidad de
recepcion de denuncias, facultad de
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~ Interpretacion del cruce de datos

W Muy Alto

Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(21) = 116.9185 Pr = 0.000
significativa (p < 0.05) su magnitud es muy débil (V = 0.09).

Esto indica que, en términos practicos, las variables casi no
estan relacionadas. seaaguascalientes

Cramer’s V = 0.0976
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Aunque la asociacién entre las variables es estadisticamente Pearson chi2(14) = 191.5273 Pr = 0.000 Cramer’s V = 0.1530
significativa (p < 0.05) su magnitud es débil (V = 0.15). Esto

indica que, en términos practicos, las variables estan
débilmente relacionadas. seaaguascalientes 95
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POBLACION Y MARCO MUESTRAL

La poblacién del estudio fueron estudiantes de universitarios en
Aguascalientes. El marco muestral estuvo constituido por
estudiantes inscritos en las instituciones del Subsistema de
Universidades Tecnolégicas del Estado de Aguascalientes —entre
ellas, la Universidad Tecnolégica de Aguascalientés (UTA), la
Universidad Tecnolégica del Norte de Aguascalientes (UTNA), la
Universidad Tecnolégica Metropolitana de Aguascalientes (UTMA),
la Universidad Tecnoldgica de Calvillo (UTC), la Universidad
Tecnoldgica El Retofo (UTR) y la Universidad Politécnica de
Aguascalientes (UPA).

Ademas de estudiantes inscritos en las instituciones del Subsistema
de Universidades Tecnoldgicas, el marco muestral incluyé a
estudiantes de la Universidad de la Policia y Ciencias de la
Seguridad de Aguascalientes (UNPOL), asi como algunos grupos
seleccionados de la Universidad Auténoma de Aguascalientes
(UAA). La participacion se limité a estudiantes activos durante el
periodo de levantamiento.

seaaguascalientes
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TIPO DE MUESTRA

La muestra fue no probabilistica, debido a que la captacién de
respuestas se realizé a través de un cuestionario electrénico de
participaeion voluntaria. Esto implica que la seleccién de los
participantes dependié de su decisiéon individual de responder y
hacerlo con honestidad, dando lugar a un muestreo por
autoseleccion.

Este enfoque permite una amplia cobertura de estudiantes
encuestados en corto tiempo, pero también introduce limitaciones
inherentes, como el sesgo de participacién o de no respuesta, asi
como el sesgo de deseabilidad social, caracteristico en tematicas de
integridad y anticorrupcion. -
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

El instrumento consistié en un cuestionario estructurado en formato
electrénico, integrado por secciones teméaticas que midieron:

 Justificacién de la deshonestidad académica.

+ Conductas de deshonestidad académica. '

* Percepcién de la ética de los docentes.

* Percepcién de corrupcién en el gobierno.

* Tolerancia a la corrupcién gubernamental.

« Confianza en la aplicacién de la ley en México

* Cultura de la legalidad en el &mbito universitario

« Conocimiento de las funciones del érgano interno de control.
« Disposicién a denunciar actos de corrupcion.

El cuestionario empleé preguntas cerradas con escalas tipo Likert de
4 puntos y preguntas dicotémicas.

La version final fue validada mediante un pilotaje previo, el cual
permitié ajustar redaccién, tiempos de respuesta y funcionamiento
del formulario.

seaaguascalientes

PROCEDIMIENTO DE LEVANTAMIENTO

La recoleccién de informacién se realizé del 3 de septiembre al 15
de octubre de 2025. El acceso al cuestionario se habilité mediante
un enlace electrénico y un cédigo QR, distribuidos directamente por
cada universidad a través de estrategias definidas conforme a las
caracteristicas de sus comunidades estudiantiles.

Entre las principales estrategias de difusién implementadas por las
instituciones se incluyen:

* Mensajes institucionales por areas de tutoria.

* Invitaciones directas de docentes en el aula.

+ Difusién en plataformas internas universitarias.
»  Habilitacién de aulas de computo especiales.

Las instituciones universitarias fueron responsables de coordinar y
supervisar el levantamiento dentro de sus sedes y programas
educativos.
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TAMANO Y CARACTERISTICAS DE LA MUESTRA

Al cierre del levantamiento, el formulario registré un total de 4,092
respuestas validas provenientes de estudiantes de las instituciones
participantes. Los datos incluyen informacién sociodemografica
bésica, como:

* Universidad perteneciente.

*  Municipio de residencia.

Situacion laboral.

* Ingresos por hogar.

» Género.

+ Tiempo estudiando en la universidad.

Esta informacién permite realizar anélisis comparativos entre
instituciones y perfiles estudiantiles.

seaaguascalientes

PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE DATOS

Concluido el periodo de recopilacién, la base de datos fue
descargada y preparada para su analisis utilizando el software
estadistico especializado STATA.

El analisis considera:

« Conformacién de indices derivados de escalas Likert y
respuestas dicotémicas de las teméticas seleccionadas.

*  Cruces de variables por institucién. (Reportes independientes).

* Andlisis comparativos por variables sociodemogréficas. (Reporte
independiente).

* Andlisis estadisticos multivariados que comparan los datos
indexados. (Reporte independiente).
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LIMITACIONES METODOLOGICAS

Por tratarse de una muestra no probabilistica basada en
autoseleccidn, los resultados:

CONSIDERACIONES ETICAS Y PROTECCION DE
DATOS

El levantamiento garantizé la confidencialidad y el anonimato de los
participantes. No se recopilaron datos personales que permitieran

» No son necesariamente generalizables a toda la poblacién identificar a los estudiantes. El uso de la informacién se limita
universitaria. exclusivamente a fines estadisticos e institucionales, conforme a los
* Pueden estar sujetos a sesgos de participacién o deseabilidad avisos de privacidad de la SESEA.
social.

Sin embargo, la amplitud de la muestra y la diversidad institucional
fortalecen su utilidad para analisis diagnédsticos y generacién de

estrategias de integridad en universidades.
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